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33 . NORGE TAPPES FOR VERDIER

“.~ire ar for Verdernsbanken og IMF oppsto hadde
“s~koller notert at lan fra utlandet var det beste verktoy for & robbe fremmede

i

= for deres velstand.

stormesteren i Sions Vises

“ Bank, en avdeling av New York Banken, City Corp som star under David

~i=fellers kontroll, General Electric Capital Bank,

Cresco Card og City Bank

. »merikanske banker som laner penger direkte til norske borgere. I de siste 10

.

= har vi opplevd en aggressiv laneformidling med regelmessige annonser i
r og tidsskrifter og pa PC og i personlige brev hvor norske borgere blir

M S
b

.t 4 lane inntil 200 000 kroner uten & stille sikkerhet.
Dette er en fristelse for mange. Med érlige renter fra 20 til 30 prosent er
= kostbare lan som lett kan fore til vanskeligheter for lantageren. 12002 ble

L1

sordringer

\.orze.. Pengene kunne me

> 500 lantagere slatt personlig konkurs av
~olvsninger i Verdens Gang. Selv om store bela

disse selskapene, ifelge
p kan ha gatt tapt i disse

~Lurser, s sirkulerer pengene fortsatt i Norge Tap i Norge har liten virkning

SA.

2L

sse importerte pengene oker likviditeten og dermed inflasjonspresset 1
d fordel ha vert utlant fra Den norske sentralbanken.

_ =%t uten 4 ta inn motverdien fra utlandet. Da ville utgiftene bli begrenset til

~ilandet, dessuten gar rentene til utlandet.

~.e1l 352 fra Statistisk Sentral Byra viser hva vi har av tilgodehavender og
. =14 overfor utlandet. regnet i millioner kroner palydende verdi, etter ar 2000-

- markedsverdi lagt til grunn

[1970_[1980 11

-9100]-93 028 |

in fra utlandet er som nevnt den klassiske metoden for & tilvende seg
- mmede lands rikdommer. Hvorfor tillater de norske regjeringer at vare
~—<surser tappes av utenlandske banker? Bor ikke denne lekkasje stoppes

mgaende?

~ire politikere om, dersom de ikke allerede har satt

20397 | 82363]293 640 mm
30407 |175 301 [397 747 | 043 1031289 032| 1330319

sunir og trykkeomkostninger, na betaler sentralbanken den fulle pengeverdien

[ 461867| 627 128]

Denne kapitaltapping av vart land burde sentralbanksjefen informere

seg inn i sammenhengen.
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24. VANN OG AVLgPp

Over hele verden blir vann og avlep lagt under k.
samtidig som prisene oker.

inntektkilde. De kommunale vannverkene

administreres etter selvkostprinsi

En ny abonnent betaler i

oppimot 100 (00 kroner. (2002) Det
anleggsomkostningene den nye ab

knyttet til vann- 0g avlgpsverket

den egentlige ejer. Her ligger et 3
‘i abonnent.

Vannprisene stiger
I Nesodden kommune har vi man
og avlepsverk etter selvkost prin

sippet

ommunal eller privat kontro!
Idéen er g gjore ethvert viktig behov om ti] ex

1 Norge
ppet, vannavgiftene skal dekke utgiftene o
ikke mer. Det star loven.

ge drs erfaring for hva det koster & drive vann-
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1 1976 var de arlige kommunale avgiftene inkludert bortkjering av
L £32 kroner. Avgiftene steg arlig i takt med konsumprisindeksen. Frem
B 1987 Fra 1987 til 1991 skjedde en markert endring, avgiftene steg med 300
forhold til hva de var i 1987. I aret 1992 utgjorde de samlede avgiftene
7. Hvis avgiftene hadde fulgt

mpriseindeksen, ville avgiftene i 1992 ha vaert 1 305 kroner 0g for aret
\y© © 712 kroner, men her ma legges til 300 kroner fordi kildesortering av
e’ na var kommet til. T aret 2003 var de samlede arlige avgiftene imidlertid
et opp i 8 800 kroner for en enebolig pa 120 kvadratmeter nettoareal. Her
e « ~mmunen en arlig netto gevinst pa 6, 800 kr for hver enebolig for hvert ar.

o= 1990 til 2003 har Nesodden kommunen ha tatt inn 272 millioner kroner
e 1 avgifter, ikke fra alle som bor pa Nesodden, det ville gitt en viss grad
. ~=ierdighet, men fra de som sokner til det kommunale vannverket. Disse

mumer droyt to tredjedeler av den samlede befolkning. Som beskatningsmetode

- derfor gkning av vannavgiften dypt urettferdig.

R 1

s LT

e skjedde i svaert mange norske kommuner pa denne tid. Frogn kommune
- -] forhandlet bade med et fransk selskap og det norske selskapet Norsk

wm 0z Avigp, NVA, om a overta vannleveringen.
Pa spersmal om hva NVA kan gjore billigere nar Frogn kommune ikke
. til 4 ta betaling utover & dekke utgiftene ble det svart ”Bedre innkjop

; er store, tetting av lekkasjer som utgjor 40 prosent av vannet SO

mmmer frem.”

ruppelederen i Hoyre kunne opplyse at en veiskrape til 1,3 millioner kroner
. “ort til utgift i vannregnskapet, foruten at 35 prosent av kommunens
_i=inistrasjonsomkostninger 0g 60 prosent av kommunens utgifter til

seskinpark, var belastet vann- 0g avleps- verket. 1
1991 skrives et nyit kapittel i sagaen om vannsituasjonen i Frogn, sier
iorshus Amtstidende. Kommunen tilbyr da sine beboere Norges dyreste vann.
r -_j"emzomsnitts-familie mé ut med 4 128 kroner i dret.
Vann og kloakkavgiftene vil belaste familieokonomien med over 600
—or i méneden. 1 1987 kostet vannet 378 kroner i dret. Dermed vil Frogn i
wpet av fire ar mer enn tidoblet prisen. I nabo kommunen Oppegard slipper
- hoerne med 612 kroner i aret for inneveerende ar2

Har frimurere kontroll over vannet i Nesodden kommune?
“.t var forbausende & hore at min vannavgift ble diskutert i frimurerlosjen.

Hvilken forbindelse er det mellom Nesodden kommune og frimurer-

»sjen? Hvorfor diskuteres mitt forhold til Nesodden kommune i losjen?




i
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A Kjennskap til at frimurerlosjen er
involvert i denne prosess. Det ligger store penger 1 3 utnytte den
monopolstilling vannforsyningen har.

En ulovlig beskatning

Hvis kommunen tar inn mer avgifter enn det koster 4 frembringe vannet er det
etablert en form for beskatning. Bare Stortinget har rett til § palegge
befolkningen skatter. For 4 hindre at kommunene s@rbeskatter sine borgere har
vi§ 111 iDen Borgerlige Straffeloven. Den sier:

Beholder han det i god Tro oppebdrne efter o veere bleven
opmerksom paa Feilen, straffes han meq Boder, Tjenestens Tab eller
med Feengsel indyi tre Maaneder.”

Vére politikere er
Straffeloven.

kommunalkommité,
Dagsavisen:

Rapporten omfatter landets 100 Sterste. kommuner sam¢ 24 mindre
kommuner, noe Som samlet utgjor mer enp 70 prosent ay landets befolkning.
Samlet niva pa de nevnte gebyrer og avgifter varierer mellom 4 665 kroner i
den “billigste” kommunen, som for avrig er Oslo kommune 0g 12 086 kroner

i ennomesnittet for de underspkte

kommuner er 7 48 i arli gebyrer og avgifter pa tekniske
tenester.”
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\1in kone kjopte et rekkehus 1 nzrheten og flyttet dit. Her var avgiften

0 w-omer i dret. Selv maitte jeg betale 8 800,kroner arlig.i mitt hus. Det blir

il ssmemen 17 000 kroner arlig.

| forbindelse med innflytting hadde vi begge betalt betydelige belop
W =nskudd. Omregnet til dagens kroneverdi . ville rentetap pa innskuddene
Wi -+ = 000 kroner pa oss hver. Samlet vann omkostning for min kone og meg,
W weemesker, blir da 27 000 kroner &rlig. Kommunens representanter var ikke
e vl 4 sl av prisen. Jeg matte flytte til en annen kommune for & komme
e+ = ciftene som var helt edeleggende for var gkonomi.

" wian har frimureriet fatt makt over Nesodden kommune? De begynte &

oo etter medlemmer i “Foreningsnytt” i 1970 arene. 1 1984-85 var de 18
wetlemmer. 1 2004 var de litt over 30 bredre som samarbeidet i all

lggmmelighet.

s v gar tilbake til okkupasjonstiden, erindrer vi kampen mellom Emanuel
tuwz og Hjemmefrontleder og frimurer Sam Knutzen. Sistnevnte ville
somesne kommunestyretmedlemmer istedenfor 4 la dem bli valgt som regelen
i+ demokratiske samfunn. Dette var si viktig for Knutzen at han foreslo
- -czjeringen at Emanuel Haug skulle likvideres (drepes) fordi han var
« wsander av  oppnevnelsesprinsippet ( se kapittel 12 i bind 1. ). Allerede
wn zang samarbeider Arbeiderpartiregjeringen i London med frimureriet og
o+ = Ihorende makteliten. Statsminister Nygaardsvold ga etter og sluttet seg til
wemevnelsesprinsippet

Oppnevnelsesprinsippet ble ikke innfort i 1945 fordi andre politiske
swoper gikk i mot. Det er innlysende at oppnevnelsesprinsippet ville gi makt

-+ kommunestyrene og folgelig kontroll over de verdier kommunestyrene
\-onerte, d v s vére naturherligheter, og andre goder inklusiv & fastsette
mgifier.

Ser vi dette i sammenheng star vi overfor et langsiktig arbeide fra
~ —urernes og arbeiderpartiets lederes side for & komme i en posisjon som gjor
= mulig & palegge befolkningen en ny skatt som ved hjelp av E@S avtalens

+» om fri flyt av kapital gjer det mulig 4 fere disse verdier ut av vart land.

De hoye vann og avlgpsavgifter er et ulovlig beskatningssystem som er
—=ttet slik at det kan brukes til & fore verdier ut av vart land.

Nedre Romerike Vannverk

.ire dager rulles daglig skandalene i Nedre Romerike Vannverk opp i pressen.
Dot er oppdaget at lederen og hans senn gjentatte ganger har tatt 10-talls
—1lioner ut av vannverket og brukt pengene tilsynelatende til private formal.
et vakte oppsikt da det ble oppdaget at lederen av vannverket hadde kjopt en
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storre jakt-eiendom i Ser-Afrika. I alt ni eiendommer pa til sammen 40 G0
mél. Dermed har det ulovlige oppkjopet langt overskredet vannverkbestyrerems
og hans senns ekonomiske behov og evne, Vi ma se oss om etter de virkeligsi
bakmenn. Som er i stand til & utnytte en slik eiendom. Slike eiendommer hae
veert til salgs nd nar kampen mot apartheid er fort til seier og de opprinnelige
hollandske bosettere som kom og slo seg ned for ca 200 ar siden.er blitt kastes
ut. Som Kjent deltok norsk fagbevegelse i denne kampen under parolen *Frifes
for Ser-Afrika”. P4 vannverkets omrade i Norge ble det funnet 6 nye traktorer
0g ca 60 landbruksmaskiner, ploger og harver som det ikke var bruk for
vannbehandlingen. Dette matriell ble solgt til lokale bender for 2.5 millioner
kroner. Pengene skal tilbakebetales vannverkets kunder.

Jordbruksfiasko

Siden &r 2000 er 4 000 av 4 500 hvite bander blitt fratatt jorden. Den ble tildek

de opprinnelige beboere av Ser-Afrika, De som fikk seg tildelt Jjorden, kunne

imidlertid ikke kunne bruke den, de gjor ingenting pa gardene sine. Det er noe I "

av arsaken til matmangelen i landet, Det storste problemet er at folk uten den | ™ g
ringeste kunnskap om jordbruk er blitt tildelt Jord. Herskeren Mugabe er blis \ [(IILE:T*Q U‘
kritisert for & ha favorisert sine egne ved & gi dem jordeiendommer som de ikke | ‘"M:j" D:
kan bruke. ‘W% TRE

iimmr -
3 millioner i ned

Tidligere har myndighetene skyldt pa torke for & forklare hvorfor sa mange
sulter i Zimbabwe. Ifolge tall fra FN vil 3 millioner trenge matvarehjelp i tiden
som kommer. FN er ogsa bekymret over at Mugabe har nektet mange hjemlese
4 ta imot hjelp. Ifolge tall fra FN er minst 700 000 mennesker fordrevet fra
sine plankeskur i fattigkvartaler i byene siden mai. i &r. Begrunnelsen var at de
bodde der ulovlig. og matte komme seg tilbake til landsbygda. Ved utkastelsen
mistet de bade tak over hodet og muligheten for 4 tjene noen kroner pa gatesalg.
Plankeskurene og rennene ble satt i brann eller Jevnet med jorden med tunge
bulldosere. 6

| Kilder:
Il Let
| Teny
§.Stati
Sigu
Il 3 Han
Nedre Romerike Vannverk eies av 6 kommuner alle K o
arbeider styrt.  Det er Lerenskog, Skjedsmo , Relingen, Serum, | 6 Af
Nittedal og Fet. Vannforsyningsanlegget RA2 eies av de 3 kommuner | [ A
Lererskog, Skjedsmo og Relingen. Ogsé Arbeiderstyrte. Da saken ble rullet j s A
opp, var de fleste ordforere i distriktet implisert i ett eller annet styre som de | |
matte trekke seg fra.
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et i Romeriks kommunene ble det dyreste i landet ca. 12 000 kroner i
e “- =n middels enebolig . Vi trekker den slutning at det for Arbeiderpartiet
.- = noe mal & levere billigst mulige kommunale tjenester, heller ikke &

weee Tor at utgifter og inntekter balanserer slik loven foreskriver, men tvert V
. = fa frem et overskudd som vil vere i strid med den borgerlige |
imfeloven.

sk Sentralbyra. Den viser at kommuner styrt av Ap og Sv ordferere har
- kommunale avgifter enn kommuner hvor ordfereren kommer fra hoyre
+wr Fremskrittspartiet.

At det virkelig er slik fremgar av en undersekelse som er gjennomfort av L

4653

BLO kroner pr maned

I
WSS 4873 :
FROGN 4987 | \
L+ 'GESUND 4998 ’
L ¥ STIANSUND 5027 1
2SKOG-HOLAND 10 448 !
LENVIK 10 474 |
Wl VDA 10 476 \
" TRE TOTEN 11158 )

war AP og SV Styrer gar avgiftene opp uten at noen har kunnet
Zekumentere at det gir noen sterre velferdgevinst.
Jan Tore Sanner (h) 8

Kilder:
| =if Christoffer Dale, Akershus Amtstidende, 15.septermber 1992. \

© Terje Antonsen, Akershus Amtstidende, 9. august 1990. |
* Sratistisk Sentralbyra, tabell nr 352. |
¢ Sigurd Jordet, Forsvar Vannet, artikkel i Klassekampen 13. sept 2004 \
© tans Kristian Hogsnes, Hoyres fraksjonsleder i Stortongets
« >mmunalkommité, “Ingen Melkeku”, Dagsavisen, 30 august 2004. [
Aftenposten, Torill Nordeng, 5, 11, 2005 ]
Aftenposten 25. okt 2005 i

i Aftenposten 21 juli 2005, Thomas Spence \:
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Eiendomsskatt, hytteskatt.

122 av 433 kommuner har fatt innfort eiendomsskatt. Etter at det ble tilladt for
kommunene selv & bestemme om de gnsket 4 innfore denne skatten,

‘ I motsetning til formuesskatten hvor eventuell gjeld kan trekkes fra blir
{; eiendomsskatten beregnet med en promille av hele eiendommens verdi. I

Fredriksstad som ligger pa topp er eiendomskatten 4 promille av eiendommens
salgsverdi . Hvis eiendommen kan selges for to millioner kroner, vil

‘ eiendomsskatten bli 8 000 kroner hvert &r. Den kan ikke endres for ti ar er
¢ gétt. Eiendomsskatten synes 4 skape mange problemer, den skal gjelde for
‘ettbebygde strok . Allerede her gar diskusjonen,
Det er bemerkelsesverdig at eiendomsskatten er detaljert beskrevet i
|
|
|

| . Sions Vises Protokoller i den 20. forelesningen som angr skatter og gkonomi,
_Her heter det den 20. dag
I

- Véart mete skal i dag behandle prinsi
omriade. Jeg har med hensikt plassert dette
spersmalet mot slutten av min beretning,
plan og vil avgjere om den skal lykkes ell

ppne pa pengenes og skattesystemets j
overordentlige viktige ‘
fordi det danner kjernen i var ‘
er ikke, for jeg gir inn pa |

enkelthetene vil jeg be dere , mine herrer, a huske p4 hva jeg allerede \

\

| tidligere har antydet. Vi er helt sikre pa vir saks seier, fordi vi eier nesten

| alle penger i verden. S4 snart vi har oppnidd vart herredsmme vil var U

| diktatoriske regjering unnga i belaste folkemassen med altfor store
skatter. Selvoppholdelsestrangen pabyr oss dette. For vi m3 aldri glemme
at vi overfor folket alltid m3 fremstille oss som dets faderlige ridgivere H
eller beskyttere. PA den annen side vil statsforvaltingen koste mange
penger, som vi pa en eller annen méite m4 skaffe tilveie, Det er derfor av

l

I

saerlig viktighet for oss & finne frem til en fremgangsmate hvor det er tatt |

mest mulig hensyn til yteevnen ved paleggelsen av skatter. Vare lover vil bli
fi

| ormet etter prinsippet om at alt som ligger innenfor statsomradet tilhgrer
| kongen. I et nodstilfelle kan vi til og med inndra alle betalingsmidler for &
fordele dem panytt Var regjering vil derfor vaere i stand til 4 ramme enhver

form for eiendom. Den beste maten & dekke statens pengebehov pé vil
; imidlertid vaere en trinnvis stigende eiendomsskatt. Ved en slik ordning kan
| skattene bli avkrevd i en viss prosentsats av formuens sterrelse. Den formuende ‘
| er i stand til & bare skattene uten & palegge seg noen innskrenkninger.og uten
| at hans ekonomiske stilling blir utsatt for fare. De rike m4 forsta at de har en

1 plikt til & stille en del av sin overflod ti] statens disposisjon fordi staten sikrer

‘ dem uinnskrenkedede eiedomsretten til den gjenvaerende formuen.

|
|




